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— Въ „Собраши узаконенй и распоражешй  пра- 
вительства“ помфщенъ указъ правительствующаго сената, съ 
‘приложешемъ трактата, заключевнаго, 1-го (13-го) {юля 
1878 года, въ Берлинь, между Росцей, Гермашей, Дв- 
струей, Венгрией, Фравщей, Великобриташей, Италей и 
Турщей: 

„По указу Его Инператорекаго Величества, правитель- 
ствующи сенать слушали: во первыхъ, предложеше министра 
юстицш, отъ 24-го оля 1378 года, за № 10,300, при 
воемъ предлагаеть правительствующему сенату кошю съ Вы- 


сочайше ратификованнаго, въ 15-й день оля 1978 года). 


трактата, заключеннаго 1-го (13-го) юля сето года, въ 
Берлин®, между Росмей, Гермашей, Австрей, Венгрей, 
Франщей, Великобриташей, Италей и Турщей, присовокупляя, 
что обизнъ ратификащи берлинекаго трактата состоялся въ 
Берлин» 22-го юля (3-ге августа) и съ этого дня онъ во- 
шелъ въ законную силу и дЪйстве, и, во-вторыхъ. самый 
трактатъ. Приказали: означеннаго трактата напечатавъ по- 
требное число экземиляровъ. разослать таковые, для свфдЪвя 
и должнаго, въ чемъ до кого касаться будетъ, исполнешл, 
Его Императорскому Высочеству, Намфетнику Кавказскому, 
министранъ и главноуправлающимь отдфльными частами, 
однимъ— при увазахъ, а другимъ—чрезъ передачу къ дф- 
ламъ оберъ-прокурора 1-го департамента правительствующаго 
сената; равнымъ образомъ послать при ‘указахъ: генералъ- 
‘тубернаторамъ,  губернаторамъ, военнымъ  губернаторамъ, 
тубернсвимь войсковынъ и областнымь правлешямъ, казен- 
НЫмЪ палатамъ и прочимъ, подвЪдометвеннымь правитель- 
ствующему сенату, присутстоенныхь м$Фетамъ и должноетнымъ 
лиЦамъ; въ святЪИШИ же правительтвующй синодъ; во 
всЪ департаменты правительствующаго сената п обийя оныхъ 
собрашя сообщить при вфдфняхъ; въ департаменть  мини- 
стерства юстищи—при коши съ опредёлешя, а для припе- 
чатаншя, въ установленномъ порядкЪ, конторЪ сенатской ти- 
пографли- передать при извфетш. 
„Божею поспфшествующею милостю, Мы, Александръ 
Вторый, Императоръь и Самодержець Всеросайсый, Москоз- 
‹ый, Ввекш, Владимеюй, Новогородевй; Царь Вазан- 
св&й, Царь Астрахансый, Царь Польсый, Царь Сибиревй, 
Нарь Херсониса Таврическаго, Царь Грузинсвй; Государь 
Нековсмй и Великй Князь Смоленсый, Литоревй, Волын- 
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евй, Подольсюй и Финляндеый, КБлязь Эстляндекй, Лиф” 
ландеюй, Курлаяндевый и Семигальскй, Самогитсвй, БЪлос- 
токсый, Корельый, Тоерсюй, Югорсый, Перисюй, Ват- 
свй, Болгареюй и иныхъ; Государь и Велиый Князь Но- 
вагорода низовеыя земли, Черниговеый, Разансьй, Полот- 
сый, Ростовекй, Ярославеый, БъЪлозереый, Удорсый, 06- 
дореый, Кондйсый, Витебсвй, Метиславсый и всея сЪвер- 
ныя страны Повелитель, и Государь Ивереыя, Карталинок1я 
ц Кабардинсыя земли и области Арменсыя; Черкасскихь и 
Горскихъ Князей и иныхь наелфдный Государь и Облада- 
тель; НаслЬднияъ Норвежеюй, Герцогь Шлезвигъ-Голетин- 


‚сми, Стормансый. Питмареенскй и Ольденбуртеый и проч., 


и ироч., и проч., 
Объявляемъ чрезъ @е, что, велфдетвие взаимнаго соглашеня 
между Нами и его величествохь императоромъ германскимъ, 
королемъ прусскимъ, его величествомъ императоромъ аветрий- 
скимъ, королемъ богемекимь и проч. и апостоличеекимь ко- 
ролемъ венгерскимъ, президентомъ французкой республики, ея 
величествомъь королевою соединеннаго королевства Великобри- 
таши и Ирланди пиператрицею Инди, его величествомъ во- 
ролеиъ Итали и его величествомь императоромъ ‘оттомановъ, 
полномочные наши заключили и подиисали въ БерлинЪ 1-го 
(13-го) юля 1875 теда мирный травтать, Боторый отъ 
слова до слова гласитъ тако: ‚ . 
(Слёдуетъ тексть трактата, перепечатанный въ № 31 
Литовекихь Епарх. ВЪдомостахь изъ „Прав. Вестника“). 
„Того ради, по довольномь раземотрфнш сего трактата, 


"Мы приняли его за благо, подтвердили и ратифивовали, яко 


же симъ за благо премлемъ, подтверждаемь п ратификуехъ 
во всемъ его содержани, обёщая Императорекимь Нашимъ 
словомъ за Насъ, насльдниковъ и преемниковъ Нашихь, что 
все вЪ томъ трактат постановленное соблюдаемо ин испол- 
няемо будетъ ненарушимо. Въ удостовзреше чего Мы @ю 
Нашу Императорскую ратификацию, Собетвенноручно подпи- 
савъ, повелфли утвердить государственною Нашею печатью. 
Дано въ Царскомъ - Сел, юля патвадцатаго дня, въ лЪто 
отъ рождества Христова тысяча восемьеотъ семьдесятъ восБ- 
мое, царствовашя же Нашего въ двадцать четвертое. 


„Подлинная подписана Собственною. Его Императорскаго 


Величества рукою тако: 
„АЛЕКСАНДРЪ“. 
(М. п.) | 
„Контраситнироваль: государственный канцлеръ 
князь Горчаково“. 
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Бъ «Правительственнонъ ВЪетниБЪ» 
слфдующее правительственное сообщене: 

«Берликсвй трактатъ ратификованъ. 

«Настало время обсудить этоть европейсый актъ, вЪн- 
чающи войну, предпринатую Росаей не по разечету, не изъ 
матерьяльныхь выгодъ или честолюбивыхь  политическихь 
‘замысловъ, но въ силу чуветва, заглушающаго веямя псето- 
роншя побуждешя, изъ чувства христанскаго, чуветва ч6ло- 
зЪколюйм, того чуветва, которое охватываетъ велкаго чест- 
наго человЪка при видЪ вошющаго зла. 

«Русск народъ и доблестныя руссыя войска, явивиие 
такъ много самоотвержешя, имфютъ нынЪ полное основане 
отдать себ отчетъ въ результатахъ понесенныхь ими жертъ. 
Но для правильной оцфнки этихъ результатовъ.  сифнки, 
чуждой всякой странности, всякаго предубфждешя и недо- 
вфрм, должно прослфдить события  послёдняго времени въ 
ихъ поелфдовательномь развитш, начиная отъ породившихь 
ихъ рричинъ до окончательнаго исхода. 

«Съ первыхь же дней нынфшнихъ сиутъ на ВостокЪ, 
иуператореый  кабинеть предвидьть, что это есть только 
начало весьма серьезныхъ усложненй. Герцеговинское воз- 
стане довольно незначительное само по свб%, было именно 
тою.каплею, отъ которой чаша переполнилаеь. Наше прави- 
тельство, стремясь предотвратить всякое столкновене на 
ВостокЪ и въ Европб, приняло на себя починъ переговоровъ 
съ вЪненимъь кабинетомъ, какъ наиболфе заннтересовачныхъ 
въ этомь дБлЪ, и выразило ему полную готовность поддер- 
жать волкую комбинацию, которая была бы придумана съ 
соглайя вефхъ великихь державъ для успокоешя смутъ и 
предотвращеня кризиса. 

«Послфдетыями такого образа дЪйстый были попытки 
соглашешя консульской коммисим и нота графе Авдродни отЪ 
30-го деваоря тэто тода, принятая вефуи державами. 
Нота графа Андраши завлючала въ се0Ъ цфлый рядъ ире- 
образовашй и улучшен, которыя кабинеты, подписавиие 
трактаты 1856 и 1871 тодовъ, рекомендовали Порт, съ 
ифлью водворешя спокойстыя и въ видахъ исполненя Пор- 
тою ел обязательтвь по отношению къ хрисманекимь  под- 
даннымъ султана. 

«Но ввЪ эти добрыя. намфрешя не привели ни къ ка- 
кому результату, велбдетые совершеннаго отсутетыя гарант!й. 
Не будучи ничфуъ гарантированы, усташи отказались ело- 
жить оруже и возвратиться въ. свои дома, а между тВыъ, 
Порта дфлала  заявлешя, что до тЪхь поръ, пока они не 
положать орузия, она не въ состояни осуществить реформы, 
призналныя ею въ принципв. Турецкое правительство пошло 
даже дальше ноты Андраши и обнародовало программу, за- 
ключавшую въ себ еще боле широв!я и либеральныя учреж- 
дения. Но воф эти реформы на бумагв, лишенныя всякой 
серьезной санёщи, не могли внушить никакого довфрйя на- 
роламъ, тершфше  которыхь уже такъ долго подвергалось 
испытанию. 


напечатано 


«Это было тяжелое положеше, изъ котораго необходимо 
было найти выходъ. Нужно было рфшиться, въ дЪль умиро- 
творешл,  сдфлать еще лишний шагъ противъ того, чфиъ 
ограничивалиеь  европейсые кабинеты. Только авторитетъ 
всей Европы могъ представить предположенныхь улучшенамьъ 
необходимую гарант, сдфлать ихъ дЪйствительными и вну- 
шить довВр1е христанамъ. 


«Такова была цфль берлинскаго меморандума (апрёль 
1876 года). Составленный съ -соглаця  кназя Бисмарка и 
трафа Авлраши, онъ быль сообщенъ представителямъ вели- 
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Бихъ державъ въ Берлинь для вовмфетнаго обсужденя. Въ. 
немъ быль поставленъ принципь совокупныхь дЪйствй всей 
Европы, который долженъ былъ гарантировать предложенныя 
европейскими кабанетами реформы. По мнфвшю нашего ка- 
бинета, эти совокупныя дфйстыя должны были состоять въ 
демонстраши соединенныхь флотовъ, какъ передъ ШонетАн: 
тивополемъ, такъ и вдоль береговъ Евронейекой и Азатекой 
Турши и въ портахъ, вЪ которыхь  снокойстые не было. 
достаточно обезпечено. Цфль демонстращи должна была за- 
ключалься: вопервыхь, въ томъ, чтобъ побудить Порту ис- 
полнить общее требоваме Европы, и, вовторыхъ, чтобъ ус- 
покоить хриетанекое навелеше и блюсти за его безопаевостью.. 

«Принятое большею частью кабинетовъ, это предложен! 
ветрЪтило отпоръ со стороны ангмйекаго правительства, 
которое полагало, что мфры давлевя несовуфетвмы съ трак- 
татомъ, гарантирующимь ПортЪ независимость ея внутренней 
адииниетраши. 

«С этой минуты потокъ событ! направилея къ исходу, 
который легко было бы предвидфть. Напраженное состолне, 
проявлявшееся на границахь Серби и Черногоми,  повело 
ЕЪ открытому разрыву между этими княжествами и Портою. 
Можно было онасатья, что пожаръ о распространител па 
всемъ Восток$. 

«Не смотря на затруднительноеть положешя, нашъ ка- 
бинеть не ослабиль, однако, своихъ усилй, чтобъ соединить 
вс велиыя державы для общаго дЪйствя, необходимость 
котораго чувствовалась съ каждымьъ днемь все болфе и болЪе. 
Съ этою цфлью мы предложили въ ВЪнф и Лондонв сово- 
вупную военную демонстрацию: Роеаи—въ Боллари, Азетри 
—въ РБосни и европейсвихь эскадръ-—въ Константинонолв 
и вообще въ водахъ Леванта. Подобно предъидущему и 
велфдетве тЪхЪъ же самыхъ причинъ, это предложеше не 
было принято. тк 

«Константинопольская конференщыя, собравшален на осно- 
ванш предложенных лондонекимь кабипетомъ началь, была 
послфднею попыткою поддержать миръ. Европа, во имя ево- 
ихь интересовъ, связанныхъ еъ сохранзшемь мира, рЪшилась 
на вуБшательство только моральное. ПортЪ былъ предложенъ 
и совыфетно съ нею подвергнуть обеуждемю цфлый инланъ 
реформъ, имфвишхь цфлью согласитъь права власти султана 
въ усломани  благоденетвя его хриеманекихь  подданныхъ. 
Не были забыты и матерьяльныл гаранти, которыл, но имя 
принудительнаго характера,  несогласнато съ’ трактатами, 
казались достаточными для практическато осуществленя ]е- 
формы. Порта отвфтила новымъ отказомъ. 


«Между тфиъ, война съ Сербей и Черногорией шла 
своимъ  чередомъ. Убства, совершенныя въ Ролгари и 
возбудивиия негодоване всей Европы, доказали, до какихъ 
крайностей эта жестокая борьба можеть довести мусульман- 
вый фанатизиъ. ) 

«Посль вобхъ усишй, которыя императорсый кабинеть 
дфлаль въ цфлью предотвратить столь нечальное положеше 
дЪлЪ, онъ не могь оставаться равнодушнымь зрителемъ про- 
исходящаго. Борьба, разъигравшаяея на Балканскомъ полу- 
островф, слишкомъ близко затрогивала интересы Роги и 
какъ великой европейской державы, сосфдней съ Туршей, и 
какъ страны единовфрной и единоплеменной еъ хрисманскими 
подданными Порты. Стало вполнЪ очевиднымь, что до тЪхъ 
поръ, пока турецкое правительство, основываясь на трактат$. 
1856 года, будетъ увЪрено въ полной безнаказанноети, не- 
возможно будетъ добиться отъ турецкой админиетращи, спо- 
собной тольво на акты насиля, никакихь реформь. При- 
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‘ходилоеь согласиться либо на полное подавлеше христанскаго 
населешя Балканекаго полуострова, что было несогласно съ 
интересами Европы и возмутительно съ общечеловъческой 
точки зрфНя, либо ожидать и виредь перюдическихь взры- 
вовъ, опасныхъь для общаго мира. 

«Императорев кабинеть не считаль возможнымь согдла- 
ситьсл на такое положене вещей. Ему уже пришлось однажды 
‘остановить посредствомъ рЪшительнаго ультиматума турецея 
войска, готовыя возобновить въ Сербш тавыя же убйства, 


какъ и въ Болгарш. Если постановленя константиноцольской 


конференши оставались бы лишенными всякой обязательной 
для турокъ савещи, то это могло только укрфпить въ нихъ 
противодЪйств!е общимь желашямъ Европы. 

«Въ этихъ видахь, Его Величество Государь Импера- 
торъ повелфль мобилизовать, на южныхьъ границахъ изперш, 
извЪетную часть своей арми. Но въ. виду неудачи, постиг- 
шей константянопольскую конференщю, раньше чьмъ перейти 
5Ъ рЬшительнымь мЪрамъ, Ето Величество повелфль освЪ- 
домиться у вефхъ кабинетовъ, иринихавшихь участе въ кон- 
ференцш, какъ опи полагаютъ поступить въ виду рЪшитель- 
наго. отказа Порты подчиниться совЪтамъ и желашяяь Ев- 
ропы. На этоть вопросъ не быто получено опредфленнаго 
отвфта. Нетрудно было замфтить, что европейсвя прави- 
тельства не рЬшаются  прибфгнуть ни къ какпиъ энергиче- 
скиуъ мфрамъ и готовы возложить. все уповаше на время, 
на благонамЪренность Порты и на исключительно нравствен- 
ное давлене со стороны европейскихь кабинетовъ. 

«Даже при обыкновенныхь условяхъ, такая уступчивость 
должна бы укрфпить въ умахъ турецкихь министровъ убъж- 
деше, что Европа связала себ руки трактатомь 1856 г. 
и что они могутъь еъ полнфйшею безопасностью пренебрегать 
ел постановлешями, оставалеь при своихъ старыхъ порядкахъ. 
Но при данной обетановкЪ, при ожесточени борьбы, возбуж- 
денши страстей и фанатизма, слЪфдовало разечитывать, что 
слабость, выказанная Европою, повлечетъ за собою нетолько 
продолжене на неопредфленное время прежней системы адми- 
нистративнаго терора, но что насимя и злоупотреблен!я дой- 
дутъ до еще больщихъ разуфровъ и кончатся либо полнЪй- 
шииъ порабощенемъ вевхъ христанъ, либо нхъ истреблешемъ. 

«Въ. Лондон была сдЪфлана еще одна поелЪдняя по- 
пытка, долженствовавшая послужить ПортЪ серьезнымь пре- 
достережешемь.  Составленный по этому случаю протоколъ 
иувль цфлью поддержать выразившееся на константинополь- 


„ской копференщи участе Европы къ турецкимъ реформамъ, 


засвидфтельствовать объщавя турецкаго правительства, пере- 
числить т пункты, по которымь оно приняло на себя из- 
вфетныя обязательства, и пригласить его добросовфетно всту- 
‘пить на указанный державами путь среобразованй. Въ про- 
тивномьъ случаЪ, державы, признавая, что существующий 
`порядокъ вещей несовуфетимъ со всеобщими интересами, 
полжны были бы сами полууать о способахъ, чтобъ обезпе- 
чить улучшене быта христанскихь  подданныхь Порты. 
Иуператорскй  кабинеть прибавиль къ этому декларащю, 
что если указанный протоколъ будетъь принять Портою, если 
“будетъ заключенъ миръ съ Черногортей, если турецкое пра- 
вительство заявить  своиуи дЪИистыями р®ёшимость привести 
въ исполнене реформы и’ если убетва не будуть больше 
возобновляться, то Росйя охотно ветупитъ въ соглашене съ 
„унолномоченнымь султана, относительно  демобилизащи и 
разоружешя. 


«Отъ вииманя Порты, конечно, ве могь укрыться не- 
достаточно рЪшительный харавтеръ протокола. Державы ве 
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рьшались прибфгиуть въ какому-нибфдь  давленно или въ 
какому бы ни было общему дЪйствю во отношеню въ ту- 
рецкому правительству; он ограничились прелоставленемъ, 
себЪ права только подумать о способахъ къ обезпечению 
участи хриеманъ.  Сверхъ того, лондоневый кабанетъ счелъ 
НУЖНЫМЪ залвить, что ели протоколъь пе вызоветь общаго 
узиротворешя, то ошъ потеряеть велкую силу. При подоб- 
ныхь усломяхь, нельзя было надфать`л, чтобъ Порта от- 
неслась къ протоколу съ большимь уважешемь. ЧЪиЪ КЪ 
прехъидущиинь заявленяяь кабинетовъ. Въ это-то время Его 
Императорское Величество, не признавал возможнымь оста- 
ваться долфе въ положенш, которое не было ни миром, ни 
войною, которое оскорбляло чувства велкаго русскаго и на- 
лагало на Росфю обязательства безъ соотвЪтетвеннаго воз- 
награждения и 0безъ велкяхь видихыхь результатовъ, Самъ 
рышилъ принять на Себя принфнеше понудительныхь иЪръ, 
безъ которыхь не было возможности найти никакого выхода. 
Государь Императоръ повелёль сообщить везмъ езропейскимь 
кабинетамь причины, въ силу которыхъ Онъ берется за 
оруже, и указать на цфли войны. 

«Общая цЪфль заключалась исключительно въ томъ, чтобъ 
положить конець прискорбноуу порядву вещей, благодаря 
которому Бостокъ оставалея постоянною угрозою для всеоб- 
щаго мира, и предотвратять такой порядокь на будущее 
время,  предоставивь  хриспанекниь подданным султана 
тая гарантш, которыя могли бы дЪйствительно ихъ 066з- 
печить отъ своевомя турецкой администрация. 

«Императорекй кабннеть ни на минуту не уклонился отъ 
этой цъля. При самомъ открытш военныхь рЪйстий, были 
постановлены условя, на которыхъ мы прямемъ миръ, если 
Турщя  булетъ его праеять 10 перехода нами Балкановъ. 
Означенныл  услоыя `были сообщены, аъ юнь 1877 тола, 
кабинетамь лондонскому и вЪънекому, наиболфе  запнтересо- 
ваннымъь въ вопросЪ, и обнародованы во вееобщее свфдЪне. 
Читая ихъ въ настоящее время, не трудно Убфдитьея, что 
ови не отличаются существенно отъ постановлешй  берлин- 
екаго конгреса. 

«Во время войны, пока войска наши стояли еще подъ 
Плевною, императорсвй кабинетъ снова сообщиль пабинетамъ 
берлинскому и вфискому  обнованм, на которыхь мы могли 
бы согласиться начать жирные переговоры. еслибъ султанъ 
обратился къ намъ до открытя зимней кампанш. Наши тре- 
бованя были почти т же самыя, какъ и въ началЪ войны: 
они же послужили основашемь для заключения” перемир!л уже 
п0елЪ того, какъ наши побфдоносныя войска перешагнули 
черезъ Балканы и пользуясь полнымъ разгромомъ турецкихь 
силъ, дошли до Адр!анополя, & въ Азш, взлвши Кареь, 
достигли уже Эрзерума. 


‹Такихъ образомъ, основная, рувбоводащая мысль поли- 
тики императорскаго кабинета выдфляетея сама собою и изъ 
предшествовавшихь войнё  негощащй, и изъ переговоров, 
которые велись во время военныхъь дЪйствй и посль нихъ. 
Можно сказать, что эта мысль находилась въ полномъ с0от- 
вЪтетьи со воБуъ  ходомь нашей политиви въ течени 
послфлнихь 20 лЬтъ. Наша политика никогда не задавалась 
цфлью разрушить Отоманскую Имперю. Хотя это мусуль- 
манское нашествие въ Европу дЪйствительно представляется 
авлешемъ ненормальныиь, ненифющимь другихъ оправданий, 
5ром$ силы орудия, но, въ течеши своего четырехвфкового 
существовавя, оно пустило слишвомъ глубов1е корни для 
того, чтобъ прекращение его не вызвало общаго сотрясешя 
на Восток п въ Европ8. Нашь кабинеть задавался исклю- 
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чительно цфзью положить рышительный конецъ возмутитель- 
вому, съ человфческой точки зря, угнетешю хрисманъ— 
постоянной причин смутъ и опасностей для общаго мира. 
«Въ то время, когда всякое сопретивлен!е турокъ было 
уже немыслимо и турецкое правительство должно было под- 
чиниться вефыъ рьшешямъ войны, наши арши снова пр1- 
остановили подъ стфнами  Конетантинополя свое побЪдное 
шестые и лвили тЪиъ еще разъ доказательство, что наше 
правительство столь же твердо въ своихъ принципахъ умф- 
ренности. какъ и въ евоихъ хрисманскихь симпатяхъ. По- 
стоянно обращаясь, въ течеши настоящато кризиса, къ с0- 
дЪйстыю великихь  державъ, императорсый кабинетъь под- 
твердиль, что онъ нисколько не намфревается подчинить 
р»шене восточнаго вопроса видамъ личнаго честолюя, что 
вопросъ долженъ быть разрёшенъ въ Европф, а не въ Тур- 
цш, вефми державами и согласно общимъ интересамъ. Но, 
ВЪ то же времл, было желательно, чтобъ результаты были 
на этотъ разъ серьезно гарантированы, дабы потраченныя 
усиля не обратились снова лишь въ тятостный опытъ. Взав- 
шись за оруже для достижешя этихъ цфлей и выдержавъ 
упорную борьбу, Росея., конечно, имфла несомнфнное право 
обезпечить себя и взятые ею подъ свою защиту народы отъ 
возобновленя подобных же бфдетый въ будущемъ. 
«Таковы были руководящля побуждешя при заключения 
‘ванстефанскаго договора. Предварительный харавтеръ этого 
акта аено указывалъ, что мы не имфемъ въ виду рышать 
вопроеъ самолично. Постоянныя заявления, нашего кабинета, 
что все, затрогивающее интересы Европы, будетъ подверг- 
нуто общему обсуждению, доказываютъ въ достаточной изрЪ 
рфшимость нашу остатьея  вЪрными въ восточномь вопроеЪ 
солидарности еъ великими державами, которой мы постоянно 


добивалиеь въ течеши 20 лЬтъ. 
«Санстефанскй договоръ преслфдоваль двф цфли; опре- 


дЬлить точнымъ образомъ спешально-военные пункты, разр$- 
шенные въ предварительных усломяхъ мира’ только въ 0об- 
щихъ чертахъ, и связать Туршю извфетными  обязательет- 
вами передъ Росйей относительно тЪхъ основан, на кото- 
рыхъ должна была отнынв  покоиться организашя Балкан- 
скаго полуострова. Проникнутый чувствами солидарности съ 
Европою, нашъ кабинеть согласился на созваше конгреса, 
дабы упрочить умиротвореше Востока санкщею великихъ 
державъ. Онъ первый поддержалъ идею собрашя предетави- 
телей кабинетовъ, дабы придать вопросу большее значение и 
рьшешямь Европы большую обязательность. Дйствительно, 
никогда еще.въ политической жизни Европы не было столь 
торжественнаго случая для цивилизованныхь народовъ соз- 
дать мудрымъ и примирительнымь актомъ новую эру въ 
зтописяхъ мирнаго развития человчества. 

_ «Иеторя скажеть свое слово о томъ, насколько берлин- 
сый конгресъ оправдаль эти ожиданя, насколько широки 
были его замыелы и до какой выеоты доходили его сужде- 
я; она покажеть, съумфли ли участники его отрфшиться 
отъ эгоистическихь заботъ и завистливаго соперничества, 
однимъ словомъ, она раскроетъ, насколько нашли отголовокъ 
ВЪ этомъ собраши великодушныя чувства Росеи, запечатлн- 
ныя русскою кровью. Плоды укажутъ, каково было древо. 


«Нынф мы  ограничиваемя только 
ближайшихь результайовь конгрева. 

«Турки потерали свое владычество на большей части 
Балканскаго полуострова. Независимость Серби и Румыния 
была объявлена, независимость же Черногорш подтверждена 
формальнымь образомъ. Границы этихъ кнлжеетвъ расширены. 


констатировашень 


Беая и. Герцеговина изъаты изъ подъ въдфШя турецкой: 
администраци и избавлены отъ ед злоупотребленй. Болгар1а 
къ сфверу отъ Балкановъ организована въ видф отдфльнаго 
автономнаго княжества, связаннаго одною только данью. Боль- 
шая часть Южной Болгар, подъ назвашемъ Восточной 
Румелш, соединена въ одну провинщю съ админиетративною 
автономей и губернаторомъ изъ хрисманъ, подъ контролемъ 
Европы. Остальнымъ провинщямъ Турции будутъ даны учреж- 
деня, въ создани и примзнени которыхъ примутъ участе 
делегаты великихъ державъ. Что касается собственно Рос- 
и, то въ Европ ей возвращена та часть территорш, Бо- 
торая была отъ нея отрёзана посл крымской войны, велфд- 
етв!е чего она вновь достигла Дуная. Въ Ази мы пр10б%- 
таемь цфлую новую территор!ю съ портомъ и важными стра- 
тегическихи позишями, кбторыя обезпечиваютъ нашу 6езо- 
пасность и наше развите на будущее время. 

«Было бы неправильно преувеличивать значене этихъ 
результатовъ, но столь же несправедливо было бы ихъ умалять. 

«Л»Ъйствительно, они далеки отъ того, на что Росая 
имфла бы право разечитывать  поелф столькихъ жертвъ и 
посл славной войны; они даже невпиолнз соотвЪтетвуютъ 
интересамъ Востока п Европы, которые выиграли бы, еслибъ 
этотъ кризисъ кончился болфе радикальнымь и нормальнымь 
рёшешемъ. Берлинсый Трактатъ имфеть несомнфнно слабыя 
стороны. Одна изъ наиболЪе подверженныхь критикЪ за- 
ключается въ томъ, что гее разграничене основано на со- 
ображенаяхъ географическихь и полититескихь, безъ всякаго 
внимавя къ этнографическому элементу. Императорсый ка- 
бинетъь предлагать другое основане для разграниченя, б0- 
лфе ращональное и справедливое—принциаъ нашюнальности 
большей части населемя, принципъ, который давалъ бы полную 
‘свободу развитио везхъ народовъ въ ихъ естественныхъ грани- 
цахъ. Въ сожалфн!ю, отъ этого принципа пришлось отказатеся. 

«Тфмъ неменфе, все зависить отъ того, какимъ обра- 
зомъ будутъ исполнены постановлешя конгреса. 

«Нельзя не сказать еще разъ:  затруднешя, еъ коими 
связано рЬшеше  восточнаго вопроса, заключаются не въ 
Турци, а въ Европ®. Каковы бы ни были предетавляемыя 
ими компликащи, он естественно не могутъ превосходить 
размфра тЪхъ силъ, которыми располатаютъ цивилизованные 
народы Европы. Но вмяше Европы на Восток всегда 
бывало парализовано чувствами взаимнаго недовфрля и сопер- 
ничества кабинетовъ. Еслибъ державы соединились въ общихъ 
усимяхъ для упрочешя зачатковъ, подоженныхъ конгресомъ, 
дабы сдфлать изъ нихъ исходный пунктЪ для дальнЪйшаго 
прогресивнаго развитя народовъ Востока, то дЪло конгреса, 
конечно, не было бы безплоднымъ ни для Европы, ни для 
Востока. Инператореый  кабинетъ, убздивиийся долгимъ 
опытомъ, что солидарность и соглайе суть единственные 
залоги благополущя и общаго мира для веего христанскато 
Востока, явиль крайнее миролюбе. НыкВ его задача— 
блюсти, чтобъ веВ прежня усиля не пропали даромъ. 


«Въ этомъ отношени мы достигли существеннаго резуль- 
тата. Трактатъь 1856 года, этотъ памятникъ политическихь 
страстей, которыя вызвали актъ, который поставиль Росею 
въ положеше, недостойное великой державы, и который свя- 
зывалъ въ течени 22-хъ лтъ руки какъ Росфи, такъ и 
Европ, обезпечиваль турецкому правительству полную 6ез- 
наказанность и вызывалъ постоянные безпорядки, послужив- 
пе, между прочимъ, причиною и настоящей войны; этотъ. 
трактатъ, который ве$ми нарушался, оть котораго отрека- 
лись даже его создатели—не существуеть больше. Побфдо- 
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носныя рубсыя войска разорвали его, берлинсый конгресъ 
вычеркнуть его изъ истори. Росмя прюбрфла полное право 
блюсти за результатами своихъ усил; она не позволитъ 
ихъ уничтожить. 

«То, что совершается на нашихъ глазахъ теперь, со- 
провождало, впрочемъ, и вс прежшя ваши войны на Во- 
стокз. Несмотря ка в6Ъ наши успфхи, мы никогда не могли 
разрышить задачу коревнымъ образомъ. Намъ приходилось 
всегда останавливатья  передъ непреоборимыми трудностями 
задачи, передъ сплоченною стфною интересовъ и страстей, 
которые вызывалиеь нашими успфхами. Но, со всякою по- 
слЪлующею  войною мы дфлали новый шагъ къ достижевю 
нашей окончательной цзли. Это есть та кровавая и славная 
черта, которая проведена черезъь вею вашу исторю ип кото- 
рая должна привести неизбфжно въ выполнению нашей исто- 
рической мисии-—-освобождентю христанскаго Востока. 

«Какъ бы ни были несовершенны результаты -берлин- 
скаго конгреса, они, вее таки, представляютъ новый шагъ 
по прежнему пути, шагъ весьма важный, хотя и пр!юбрё- 
тенный дорогою цфною. Остается только ихъ укрфиить и 
потом дать имъ возложность развиваться. Такова задача 
ближайшаго будущаго. ь 

«Отоманская Имперя вступила въ новую фазу отношенй 
въ христанской и цивилизованной ЕвропЪ. ели она пой- 
деть по открывающемуся передъ нею пути съ полною откро- 
венностью и желашемь точно исполнять условя, гарантирую- 
щя автономю ея христанскихъь  подданныхъ, передъ нею 
можеть открыться счастливое будущее. Росая, имфющая на 
своей обширной территорш мноме мимоны подданных му- 
сульманъ, фрелигю коихъ она охраняетъ, такъ же какъ и 
ихъ благоденстве, не будетъ угрожать Турши; наиротивъ, 


можетъ стать ея лучиимъ союзникомъ. Въ противномъ случа, . 


Порта сама подпишетъ свой приговоръ. Императореый ка- 
бинетъ не перестанетъ прилагать вс усишя, чтобъ удержать 
ее на этомъ пути. Онъ будетъ продолжать притягивать Ев- 
ропу къ общему дфлу и, еъ своей стороны, будетъ точно 
исполнять лежашия на немъ обязанности. 

«Во всякомъ случаЪ, Росйя исполнила то, что считала 
своею задачею, честно и мужественно. Она не дфлала торга 
ни изъ своихъ жертвъ, ни изъ своихъ успфховъ. Связанная 
съ свопмъ Монархомъ тфенфйшими узами преданности, она 
черпала въ этомъ неразрывномъ союз кепобфдимую силу, 
которая обезпечила за нею побфду и которая поможетъ ей 
вознаградить ввои потери. Эти узы долга свойственны 
только великимъ нашямъ. 

„Итакъ ке напрасно лилаеь кровь этихъ храбрыхъ во- 
иновъ на полахъ сраженй въ Болгар и Арменш, на ва- 
лахъ Плевны и Карса, въ тфенинахь Шики и на равни- 
нахъ Румелш; не напрасно руссый народъ безропотно несъ 
бремл войны и отъ мала до велика предетавилъ такъ много 
доказательствъ самоотверженя, черпающаго свои силы въ 
религи, въ патрютизив и гуманности; не напрасно, наконецъ, 
ухфренный въ своей побфдф, онъ подчиниль права побфди- 
теля высшимъ интересамъ общаго мира и солидарности 
народовъ. 

„ертвы эти уже принесли плоды и принесутъь ихъ 
еще больше въ будущемъ. 


„Мильионы людей получили свободу, новый мфъ, мръ 
христансюй, призванъ къ жизни и направлень по пути 
цивилизаци. Новый свфтъ озарилъ вамыя мрачныя глубины 
восточнаго царотва, скрывавния вЪ себ столько неизвфет- 
ныхъ бфдетый, столько непомфрныхь страдаый, исифлеше 


—————^Ц..-—ы, 


которыхъ, задержанное въ течеши многихъ стольтИ, есть. . 
въ настоящее время не больше, какъ вопросъ времени. 
„Если не все еще сдфлано, если въ дфло вмфшались и 
недовЪр1е, и предубфждеше, и политическая зависть, эго- 
истическе разсчеты матерьяльнаго характера и борьба пар- 
тШ, то, веетаки, нужно признать, что многое уже исполне- 
но. Росйя можеть гордиться сознашемь, что она немало 
содЪйствовала успфшному концу общаго дфла своимъ велико- 
душнымь и ршительнымь вчинанемъ, а потомъ своею ун$- 
репноетью. Она можеть быть убфждена, что въ лЪтопиеяхъ 
| всежирной истори дЪло ея заслужить славную страницу, 
‚ что, несмотря на временныя препоны, порождаемыя стастями, 
пороками и елабостями людей, человЪчество идетъ къ тЪ\ъ 
Же неуклоннымь цфлямъ, которыя предначертаны ему Про- 
видЪНемъ. 
„Берлиноый конгресъ быль только роздыхомъ, останов- 
кою па этомъ трудномъ пути. Оцфнавая его съ этой точки 
зря, Росшя находитъ въ прошедшемь взру въ будущес“. 


ЖАъсиныя Даспоряженя, 


— Назначешя н перембщеня. 26 Тюля, на ва- 
кантное мфето псалоищика при Сычевекой церкви, Брестекаго 
Узда, назначенъ окончивиий сенинарскй куреъ священническй 
сын Осипз Сосновски. 


— 26 юля, на вакантное иЪето псалоищика при 
Попинской церкви, Кобринскаго уфзда, назначень священ- 
ничесый сынъ Иаиии Ширинская. 


— 26 Гюла, на вакантное мЪето пеалоищика въ с, 
Хифлевв, Брестекаго узда, назначень причетническй сынъ 
Осип» Турчински. 


й 


’  — 29 Тюля, настоятели — Озятекой церкви, Кобривекаго 
УБзда, Адам» Лихачевский и Киселевецкой, того же уёзда, 
Васими Котовичь, согласно прошеню, взаимно перем щены 
‘одинъ на мЪето другого. 


— 31 Тюла, утверждены въ должности церков- 
ныхЪ старость избранные къ церквамъ: 1) Ушпольской, 
Вилкомрекаго уфзда, крест. дер. Норвейшевь Семенз 
Евфимов» Кублицкий, 2) Вилкомирекой ев. троицкой, Вил- 
комреюй  воинскй  начальникъ маюръ Витами Оиль- 
вестровичь Нищенскй; 3) Ижекой церкви, Вилейскаго 
Узда, Николай Вареоломеевь Веремей. 


Эъанныя ЧО бъсиия, 


Некрологъ. скончалась просфорня Гудевичекой 
церкви Елисавета Дылевская на 87 году жизни. 


— 22 юля, скончалея И. д. исаломщика Ковенскаго 
Александро-Невскаго собора Петр» Семенов. 


— 


— ВакансЁ!и: Наетоятеля—въ с. Занорочи— 
Свенцянскаго уфзда, въ ©. Наврышкал —Слонименато уфзда, 
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въ м. Озерахь— Гродненскато у%зда, и въ с. Старо- 


Шарксвь— Дисненскаго уззда. Номощника вастоятеля: 
ПсаломшиковЪ: въ г. Ковнь--при Соборь, въ с. 980- 
л0в— Кобринскаго уЪзда. 


Збоффииальияй Фиьлт. 


Предетолний 50 лётый юбилей существованя Ли- 
товекой духовной семинар. 


7-го Октября сего 1878 года, съ разрёшешя — СвятЪй- 
шаго Сунода *), Литовская духовная семпнаря будетъ празд» 
новать 50 л. юбилей своего существовашя. Основанная въ 
1828 г. 7-го овтабря, по мысли и энерглческому настоянию 
покойнаго Митрополита Тосифа СФиашко, въ то время члена 
трекоунатской коллеши, въ санЪ каноника отъ Луцкой 
епархии, Литовская семипаря съ неподдёльвыхь чувствомъ 
радости и сознашенъ принесенной ею пользы отечественной 
церкви вотрФчаетъ это торжество. Ея воспитательное значе- 
н1@ для духовенства мЪотной епархии (въ предфлахь нЪеволь- 
вихъ губернШ), до 1839 г. состолвшаго въ уши, а съ 
этого года состоащаго въ ловЪ православной церкви, —ду- 
ховенства сдЪлавшагося. въ силу историческихъ обстоятельствъ, 
единственнымь  иптеллигентнымь представителень въ краз 
русскаго начала и православя, весьма важео, она во мно- 
гомъ облегчила трудный путь возсоединеня съ православенъ, 
перевоспитавши умы СвоихЪ питомцовт, яотатихся ВЪ 6806 
время самыми горячими дФлателяии на нивЪ церкви Бо- 
ж1ей; она поселяла въ сердцахъ ихъ какую—то поэтическую 
привязанность къ себЪ, къ местной епархия и родинЪ, от- 
чего весьма мало изъ ея воспитанниковъ искало служебныхь 
мфетъ въ др. вЪфдомствахь; значительное же большинство 
ихъ оставалось въ средв епархии, въ качеств$ сващенниковъ, 
наставниковъ и др., посвящая свои силы на избранномъ 
поприщё. Переживая разныя реформы, Литовская семинартя 
въ настоящее время стала на высотВ своего призвашя; — ука- 
жемъ только на то отрадное авлеше, что воспитанники ея, 
при постуилени въ др. духовныя и свфтевя высшпя учеб- 
ныя заведеня, не рЪдко оказываюся первыми или въ числ 
первыхъ воспитанниковъ по успфхамъ и развит. 


Сбобщая вобмъ питомцамъ Литовской семинарии, на ка- 
комъ бы мЪотЪ службы опи не находились, о предстоящемъ 
юбилейномъ торжеств родной имъ ата тпафег, мы надфенся, 
что они съ повятнымъ сочувствемъ отнесутед въ ея радости. 


Сообщая объ этомъ 50 л. юбилев мБестной семинарии, 
федакшя Литовскихь епармальныхь вЪФдомостей, съ своей 
сторбны, покорнфйше проситъ 6. воспитанвиковъ семинарш 
сообщить ей св дня, замфтки, записки и проч. о быти жизни 
семинара въ ихъ времл, о ея начальникахь и преподава- 
теляхъ, отношеши къ ней покойнаго митрополита ТШосифа и 
т. п. Воскрешая минувшее, подобныя свфдфня будуть весьма 
дороги для полнаго историческаго изображешя минувшей 
судьбы нашей саминар!я. 


*) Смотр. Литовсвя епарх. вфдом. сего 1878 г. № 29 
стр. 230. Е 


1 
| 
Й 


Возведеше въ санъ игумени, 


ПоелЪ дней скорби и установленныхь св. церковью мо- 
литвенныхь поминовенй о ‹ почившей о Господв Игумени 
Виленскаго общежительнаго Маршискато монастыря Фла- 
ванф, сестры обители, еъ разръшеня Епармальнаго Началь- 
ства, на общемъ своемъ собран, избрали въ должность наето- 
ательницы монастыря монахиню, казначею монастыря, Ан- 
тонбю, извъетную своею енермею и неутомимою дЪятель- 
ностшю въ устроеши обители, въ качеств ближайшей с0- 
трудницы покойной игуменьи. На этотъ выборъ послфдовало 
согламе Епархальнаго Начальства и утверждене СвятЪйщаго 
Сунода. По сложившимся обстоятельствамъ, возведеше новой 
настоятельницы въ санъ игумени совпало съ храмовымъ 
праздникомъ Риленской Маршнской обители— 22 Тюля сего 
1878 года. Божественную литургию въ этотъ день изволилъ 
совершить Высокопреосвященнфйний нашъ Архипастырь, въ 
сослужени почетнЪйшаго духовенства и въ присутетви зна- 
чительцаго стечения богомольцевъ, въ числь коихъ было 
много высокопоставленныхь лицъ. Въ установленное время 
монахиня Антонёя была посвящена въ санъ пгуменш; посл 
литурги, вручая новопоставленной игумеши жезль, Его 
Высокопреосвященство сказать ей слфдующия слова: 

„Вручаю тебЪ, преподобная мать, этотъ жезль, какъ 
сииволъ твоей власти надъ ввзренною теб обителью. Но 
да будетъ онъ для тебя и символомь твоихъ обязанностей 
по отношеню къ ней. Помни твердо, что значить власть 
въ сиыелЪ христанскомъ: „бол в5 васё, дл будеть вам 


'слую“ (Мате. 23, 11), заповфдаль намъ Христоеъ Спаси- 


тель, И Самь Онъ, нашъ верховный Владыка, приходилъ 
на землю не за тЪуъ, да послужатъ ему, но послужит 
и дати душу свою избавлене за мноиихь (Мате. 20, 23). 

Послужи-жъ и ты тбуЪ, надъ которыми власть пр1ех- 
лешь; послужи, съ полнымъ хриспанскимъ самоотвержешемъ, 
до готовности положить за нихъ самую свою душу. 

Веб он оставили мръ, и свои родныя семьи, и с0- 
единялись здЪеь въ одну духовную семью, чтобы вдали отъ 
м'ревихъ дЪлъ и суеты, безпрепятственнзе посвятить себя 
Богу, вЪрнфе и надежнЪе стремиться къ той высшей цзли 
нашего быт!я, къ которой в мы призваны стремиться, 
каЕъ христане. Будь же матерью для этой духовной семьи; 
будь истинною игуменьею, т. е. вождемъ, для этихъ сми- 
ренныхь душъ, боле веего жаждущихь угодить Богу и 
достигнуть царетвя небеснаго. Обнимай веЪхъ своею любов 
и неусыпною заботливоетью, да не погибнеть ни одна иИЗЪ 
нихъ. Наставлай ихъ и вразумлай, утЪшай и ободрай. под- 
врфиляй и возбуждай въ ихъ духовныхъ подвигахъ., своимъ 
словомъ Бротости и любви, своими теплыми молитвами, и 
особенно своимъ прим$ромъ строгой, подвижнической жизни. 


А сама ищи се0% и наставлений, и утфшенй, и под- 
хрБаленй, преимущественно въ Немъ, нашемъ общемъ Вож- 
дв, на пути къ горнему отечеству, въ Господь Гисуеь, съ 
которымъ ты удостоилась нынё преискренне соединиться въ 
сватЪйшемъ таинств Евхаристш“. 


О доставлени законоучителями вз концъь сюда клиро- 
выхь по формь впдомостей мъстнымь бимочинныме. 


Тавраческая духовная консистор!я, имфя въ виду, что 
извоторые законоучители свётскихъ учебныхь заведений не 
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предетавляють мЪетнымь благочинныхь влировыхъ по форыЪ 
эЪфдохостей, чрезъ что поставляютъ конеисторю въ затруд- 


нене, особенно въ случаяхъ ходатайства подлежащихь ва- | 


чальству о каградахъ, когда требуется составлеше наград- 
ныхъ, по формВ, списковъ, въ устранене сего на будущее 
время, постановила: выбить въ обязанность законоучителямь 


свфтекихъ учебныхь заведенй въ конц года пепремфнно | 


доставлять клировыя по установленной фор вЪдомости, а 
благочиннымь поручать наблюсти за исполневемъ сего. 


(Тавр. еп. въд.) 


(раздбаб братекихъ дохоловт. 


Олинъ изъ блаточинныхь Донской епархи донееъ 
иЪотной консисторш, что въ ето благочинническомь округ» 
при четырехъь церквахъ состоять праздными исаломщипея 
уЪота,— при одной за смерт!ю тсаломшика, должность кото- 
раго отправляетъ, по приглашеню сващенника, частное лице; 
при другой, за перемфщешемь  псаломщика ва другой при- 
ходъ, должность ‘коего исправляетъ также частое лице; при 
третьей — псаломщицкую должность исправляль  крестьянииъ, 
по найму оть общества и еъ разрзшешя епархальнаго на- 
чальства, но со введешемь новаго росплсашя причтовь въ 
Донской епархш, псаломщицкое место при этой церкви объ- 
явлено празднымъ; при четвертой церкви праздно, вновь 
откытое, второе псаломщицкое мЪето. Настоятели— сващен- 
ники этихъ церквей заявили ему, благочинному, о своихъ 
недоумфшяхъ по волросу о раздфлБ братекихь дохоловъ на 
основани новыхъ о томъ правиль, въ которыхъ нФть пря- 
мыхъ указанй на то, какъ слфдуетъь  ироизводить раздфль 
доходовъ при усломяхъ, въ кашя поставлевы священники 
названныхь церквей. Недоумфня эти, за разрёшешемь ко- 
торыхъ благоченный обращается въ конеисторю, сабдующия: 
1) должны ли священники тхъ приходовъ, въ которыхъ не 
заняты штатвыя псаломщицея мЪфета, а обязанности исалом- 
щиковъ исполнаютъ, по приглашеню  настоятелей, частвыя 
лица›—раздфль  доходовъ производить. примфняясь къ & 
28 новыхь о семъ правилъ, именно: одну половину исалом- 
щицкой части употреблять на вознаграждеше служащаго за 
псаломщика частнаго липа, а другую половину, соглаено ука- 
занному $, или представлять въ епархальное попечительство 
о бЪдныхъ духовнаго звашя, или выдавать семейству умер- 
шаго пеаломщика? и не могутъь ли въ данномъ случаЪ евя- 
щенники выдфлаять частнымъ зицамь, исправляющимъ обя- 
занности псаломщиковъ, полную часть доходовъ.— на томъ 
основанш, что за половинную часть доходовъ трудно прис- 
кать человЪка  вполнЪ благонадежнаго и способнато къ от- 
правленю исаломщицкой должности? 2) При тЬхъ одноклиу- 
ныхъ перквахъ, въ которыхъ по штату вмфето одного поло- 
жено два псалонщика, и изъ пихъ одинъ состоитъ на лице, 
а мБето другаго, какъ вновь открытое, праздно.—слфдуетъ 
ли при раздфлЪ  доходовъ дфлить дв пбаломщицыя чаети 
и 6ъ частю  втораго (не состоящаго на лице)  исаломщика 
поступать по $ 28, или же въ подобных влучаяхъ раздЪ- 
лять доходъ должно только между наличными членами прич- 
та? Еромф того, благочинный просить разъяснить вопросъ 
о порядкВ представлешя въ попечительство  денегь, подле- 
жащихь по $ 28 отеыльВ въ это учрежденте, именно: должны 
ли священники прямо отъ себя и непосредственно посл 
каждаго раздЪла доходовъ причитающуюся часть предетав- 
лять въ попечительство, или же дфлать это чрезъ благо- 
чиннаго и въ опредфленные сроки? И, наконець представляя 


И отек ИЕ 
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га усмотрше  конеиетори то, что въ его благочини есть 
самостоятельные приходы, въ которые по неотстройкЪ» цер- 
квей. не опредфлены еще прачты. и приходы, эти въ на- 
стоящее время состоять въ завфлыгаши священноцерковно- 
служителей тьхъ ставиць, изъ хуторобвъ которыхъ образо- 
Баны новые приходы, Слагочиввый  проситъ разъяснить, н6 
должны ли завфлуюние этими приходами сващенноперковео- 
служители, при раздЪлЪ доходовъ. по половин сващенеи- 
ческой и пелалохщинекой частей предетавлять въ епараль- 
ное попечительство о бфдныхъ луховпаго звавя., какъ поль- 
зующеся,  доходахи отъ праздныхъь мфетъ?— Консистор!я; 


„.сообразуяеь съ положешемъ о сокращени приходовъ и цер- 


ковныхъ причтовъ, Высочайше утвержденныхь 16 апрЪля 
1869 года, и съ правилами о раздзаВ мфетвыхъ средотвъ 
содержашл православнаго дузовенства, разъяснила: 1) Поло- 
вянныя части доходовъ отъ празлныхъ пеаломщицкихъ, равно 
какъ и отъ сватенничекихь рананей, должны поступать, 
согласно 8 25 помавутыхь правилъ, въ пользу лицъ, вре- 
менно исправляющихь должность; друйя же половины ска- 
завныхь частей долины быть отсылавмы въ епархальное 
попечительство о бёдвыхь духорнаго звашя, если по емерти 
лица, занимавшаго извЪетную въ причт» должность, не оста- 
ется семейства. которому необходимо матеральное вепомо- 
ществованте; дфлать же какое либо исключене изъ сего правила, 
на тоть случай когда должность умершаго, или переведен- 
наго въ другое мЪето, пеаломщива исправляетъ частное лице, 
епар\альное начальство не находить основаня; 2) также 
точно нужно поступать и въ тЬхъ случаяхъ, когда при од- 
ноклирныхь церквахъ. гдЪ по штату положено быть двумъ 
псалоищикамь., но на лише одинъ, а мфето другаго, какъ 
вновь отЕрытое, состоитъ празднымъ; 3) деньги отъ празд- 
ныхь срященнослужительскихь мфотъ (см. $28) могутъ быть 
представляемы въ попечительство какъ благочинными, тавъ 
и самыми причтами, смотря по удобетву сношешя съ почто- 
выми учреждешями, по истечеши  каждаго ифояца, корда 
производится раздёть братской кружки, съ залисашемъ ото- 
сланныхь денегь въ расходъ по яадлежащему, дабы благо- 
чинные и други начальствуюния лида, въ случав надоб- 
ности, могли безъ затруднешя видфть и повфрять ВЪ сихъ 
случаяхь дЪйстыя церковныхь причтовъ, и 4) оть при- 
ходовъ, объявленныхъ самостоятельными, въ которыхъ, не 
построены еще церкви и нфтъ наличныхь причтовъ, могутъ 
пользоваться  иринотешями сполна тз священвоперковноелу- 
жители, которые отправляють въ нихъ хрисманомя требы; 
такъ какъ въ большинств» случаевъ населеня  помянутыхъ 
приходовь @ще значател на отчетноети и по документамъ 
при тЪхъ перквахъ, при которыхь они добеяф состояли. 


(Дон. еп. вт9д.} 


Къ сиовному вопросу о нерковномъь письмоводств®. 

— Велбдетые предложешя мфетнато преосващеннаго о 
раземотрвнаи обязанностей членовъ причта по отношеню къ 
церковному писиоводетву, указавъ каждому члену его долгъ 
и 61060бъ исполнешя, какъ крайне необходимомь для пре- 
дупрежденя неисправностей по письмоводству и пререкания 
между членами причтовь, въ минской духовной конеисторя 
востоялось слЪдующее постановлеще: 1) 4-й пунктъ Вносо- 
чайше утвержденнаго 16 апрфля 1869 года журнала при- 
сутстыя по дФламъ православнаго духовенства, хотя и в03- 
лагаетъ ведение всего перковнаго письмоводетва на  псалои- 
Щиковъ, но тоть же самый пунктъ совершенно ясно г0во- 
ритъ, что письмоводетво поалоищикамя ведется подъ обя= 
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зательныхмь наблюдешемъ настоятеля; слфдовательно отвЪтет- 
веннымь лицемъ въ правильности и аккуратности ведешя 
церковнаго писъмоводетва является не псаломщивъ, а насто- 
ятель. 2) Развивая мысль и значеше изложеннаго въ 
предъидущемь пункт, а также принимал во внимаше по- 
радокъ канцелярскаго дфла, вообще, для каждаго настоятеля 
должно быть понятно, что обязательства, возложенныя Вы- 
сочайше утвержденнымь журналомъ на причетниковъ по от- 
_ ношению къ церковному письмоводетву, суть не боле, кавъ 
обязанности переписчаковъ, но ни чуть не какъ обязанности 


единственно отвьфтетвенныхъЪ лицъ за аккуратность, точность, 


и свосвременноеть ведешя церковнаго лЪлопроизводетва и 
писъмоводства, веторыя, какъ по смыслу и общей канце- 
лярсвой практики, такъ и по сил той же 4 ст. Высочай- 
ше утвержденнаго журнала, всецфло лежатъ на отвфтетвенно- 
сти настоятелей. 3, Циркуларнымь увазомъ консистор!и отъ 
28 декабря 1875 года довольно обстоятелью указано на- 
стоятеляиъ, кавъ они должны достигать того, чтобы при- 
четники не увлонялись отъ письмоводетва, но разъясненями 
подобнаго рода не даше было повода къ крайнему толкован!ю 
настоятелями своихъ обязанностей по отношейю къ церков- 
ному письховодству, по которому нЪкоторые изъ ниуъ ура- 
зумфли, что новыхи узаконешями и разъяснешями съ низъ 
веецфьло снимаются веяыя отношения и обязательства къ цер- 
БОВНОМу ПИСЬмоводетву; между тЪиъ, уполянутыхь царву- 
лярнымь разъяснешемъ. указывалея только ©1овобъ распредз- 
леня труда канцелярскаго, т.е. выяснялось, что переписыва- 
ще воъхъ церковныхь довументовъ есть такая же обазан- 
ность Баждаго псаломщика, какъ наблюдене за правиль- 
ностю, отчетливостно и своевременноетю ведешя всего пись- 


моводства по церкви, есть обязанность Баждаго настоятеля. 
Сл дораталкпа, по прямому емыелу, ВЪ непредставлеви  на- 


вого либо рода отчетности по церкви, упущеши и ненсправ- 
ности въ ведеши церковныхь довументальныхь Енлгъ и за- 
писеЙй и т, п. долженъ являться виновнымъ не ивалоищикъ, 
а прежде всего. настоятель, тавъ какъ въ случаЪ уклоненя 
или неумфшя причетника вести письмоводетео, онъ вправд® 
только, на основанш’ объявленнаго циркуляра, пригласить 
на счетъ прачетника переписчика, или въ ‘случа пранятя 
его труда на себя требовать вознаграждения отъ причетника, 
но пе получаеть права послёдними обстоятельствами оправ- 
дывать неисправность и неаккуратность въ церковномъ пись- 
моводетвВ, вообще. На основанш вышепрописаннаго, духов- 
‚ная консисторя положила—вЪ дополнене къ дфлу ведешя 
причтами церковнаго письмоводетва разъяснить: 1), что на- 
блюдеше за правильности, срочностю и аккуратносто вевхъ 
церковныхъ книгъ, документовъ и отчетовъ, какъ остающихся 
на иЪеть при церкви, такъ и представляемыхь  разнымъ 
учрежденяиъ, а равно просмотръ и исправлене составленныхь 
черновыхъ болфе сложныхъ Довументовъ отчетныхь вЪдомо- 
стей, всецфло лежитъ на обязанности настоятелей, подъ ихъ 
личною отвфтственностю, и 2), что переписка набЪло веЪхъ 
отчетовъ, вфдомостей и разныхь сношешй по дёламъ при- 
хода, а тавще ведеше вефхъ довументальныхь церковныхь 
ЕНИГЪ, по указашямъ и распоряжешямь настоятелей и при 
томъ въ срокъ, указанный настолтелями, лежить на обязан- 
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ности псаломщиковъ, или исполняющихь ихъ должность, съ 
тЬуь, что въ случаЪ ненифвя ими четкаго и твердаго по- 
черка, предоставляется право настоятелю на счеть причет- 
ника приглашать посторонняго переписчика ила самому испол- 
пить 616 обязательство, съ тЪмъ, впрочемъ, условемъ, ‘Чтобы 
приглашенный, или принявпий на себя обязанность перепис- 
чика получалъь вознаграждене отъ причетника по взаим- 
ному соглашеню, въ случа же разноглайя —по опредф- 
лешяиъ благочинническаго совъта. 
(Мин. еп. вт.) 
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